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TISTON ZEKALI VE NORMAL ZEKALI LISE OGRENCILERININ ELESTIREL
DUSUNME EGILIM DUZEYLERININ KARSILASTIRILMASI

" Serap EMIR" Cigdem Niliifer UMAR™
OZET

Bu arastirma, fstanbul ilinde bulunan Yselerde efitim alan §frenciler arasindan segilen fistiin
sekall ve normal zekali gvencilerin elestirel dustinme effilim duzeylerinin kargilagtinlmas:
fizerinde yiiritillmigttr. Cahsmann amac: Gstiin zekah ve normal zekah lise &grencilerinin
elestirel diigtinme efilim dizeyleri arasinda anlamb bir fark olup olmadifim gostermektir,
Aragtirmada, California Elestire]l Dugitnme EZilimi Oleegs (CCTDD wygulanarak ogrencilerin
elestivel ditgiinme egilimleri saptanmaya caligihmigtir, Aragtirmada, elde edilen verilerin
analizinde aritmetik ortalama, standart sapma ve “t” testi kuilanilmagtir,

Anahtar Kelimeler : Elestirel dilgtinme, elestirel diigiinme egilimi, Gstin zekal cocuklar

COMPARING OF CRITICAL THINKING DISPOSITION LEVEL OF GIFTED

AND NONGIFTED STUDENTS AT HIGH SCHOOL
ABSTRACT

Rrtat il
This research has been conducted on comparing of criticaifi itlju iton level of gifted

‘r{mxléf%.'ﬁii o
aoal|of thi

and nongifted students chosen by high schools in Istanbul; [Tl*e 103 this study is to prove a
ST I H i
meaningful difference of critical thinking disposition level, -gtvé.f | g .Ed' and nongifted
students. In researc, California Critical Thinking Dispogitgé‘ lIn
s

1 1t rirj('CCTDI} has been

applied. This collected date are analysed by using aritmetic means and standart deviation and

“t" test.

Keywords: Critical thinking, critical thinking disposition, gifted children.

GIRIS

Biitiin insanlar dogalan geregi stivekli ditgiintirler. Ancak kendi haline birakilan bireyde
diigiince sireci ¢ogu zaman Onyargil, carpittlmis, tarafli, bilgilendirilmemis ve
indirgemeci bir yapt gésterebilir. Yagam kalitemiz, trettiklerimiz, ya da yaptiklarmmiz
tamamen diisiince kalitemize baghdir. Boyle olmakla birlikte, diistincede mitkemmellige,
ancak ona sistematik bir sekilde yatirmm yaparak erigilebilir(Elder ve Paul, 2003).
Diiglinme; bireyi i¢ ve dig etmenler bakimindan rahatsiz eden, bireyin fiziksel ve
psikolojik dengesini bozan olaylarin giderilmesi i¢in girigilen kasith zihingel
davramslarin timidiir. Bireyin gosterdigi zihinsel davramslar farkh durumlara gore
degigir, bir durumda izlenen yol ve kullanilan yéntem bir baksa durumda farklh olabilir.
Diigiinme stirecinde bagarih olmammn on garty deneyimlerdir Dewey'in belirttigi gibi hig
kimse bilgi ve deneyim sahibi clmadigi bir konuda digtinemez (Kazanc:, 1989: 12-24).
Ciiceloglu (1994: 216) disiinmeyi, i¢inde bulunan durumu anlayabilmek amacayla
yapilan aktif, amaca ybnelik organize zihinsel bir stirec olarak tammlamigtir. Kisilerin
saghikly ve nitelikhh bir yasam surdirebilmeler: diustinme becerilerindeki yetilerine

“ {stanbul Universitesi Hasan Ali Yucel Egitim Fakiiltes Ogretim Uyesi, emirserap@hotmail. com

v fstanbul Universitesi Hasan Ali YViicel Egitim Fakiltesi Doktora Ofrencist, nildemsu@gmail. com
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baghdir. Gliniimiizde, artik okullardan beklenen en tnemli gbrev, demokratik, yaratics,
firetici, elestirel ve g¢ok yonlii dilgiinebilen, Ogrenmeyl Ogrenen, problem cdzebilen,
insanlara saygl ve digtincelere hosgtrit ile bakabilen sorumluluk sahibi vatandaglar

vetistirmeleridir (Aybek, 2006).

Diiglinme

Titrk Dl Kurumu (TDK, 2002) sozligiinde ditglinme! zihinden gecirmek, bir sonuca
varmak amacwyla bilgilert incelemek, muhakeme etmek, zihin ile arayip bulmak,
zihinsel yetiler olusturmak, bir geye karg: ilgili ve Ozenli davranmak, tasarlamak,
akildan gecirmek, gz dnine getirmelk, hatirlamak, degerlendirmek, ayrntilarn 1yice
incelemek, tasalanmak, kaygilanmak, karsilagtirmak ve aradaki ilgilerden yararianarak
digtinee Gretmek seklinde tanumlanmaktadir.

Biitiin insanlar dogalar: geregi sitrekli diigtintirler. Ancak kendi haline birakilan bireyde
ditgtince siireci coffu zaman Onyargily, carpitilmig, tarafly, bilgilendiriimemig ve
indirgemeci bir yap1 gosterebilir. Yasam kalitemiz, direttiklerimiz, ya da yaptiklarimiz
tamamen diigtince kalitemize baghdir. Boyle olmakla birlikte, diistincede mitkemmellige,
ancak ona sistematik bir sekilde yatunm yaparak erigilebilir(Elder ve Paul, 20083).

Yildirun (1996), hangi konuda ve diizeyde olursa olsun, diglinmenin bir sorun ya da
problem ¢ozme etkinligi oldugunu ve diiginme strecinin iki temel asamadan olustugunu
agiklamaktadir(Akt. Aybek, 2006). :

Bu asamalar;

1. Sorunu agiklayic: ya da giderici ¢dziimil bulma veya olugturma

2. Bulunan va da olusturulan ¢oziimin dogrulugunu yoklama

Birinci agamada “bulug, icat, yazatma ikinci asamada ise “dogrulama, kamtlama,
ispat” yer almaktadir.

McPeck(1981)e gore; diistinme her zaman siwrekli bir seyleri diigiinmektir(Gunn ve
arkadaglary, 2006). Kisilerin saglikh ve ferah bir yasam stirdiirebilmeler: dilgiinme
becerilerindeki vetilerine baghdir. Davis ve Rimm(1989)a gdre diisiinme becerilerinin
pgretiminin gerekligi yeni bir olusum defildir., Diglinme becerilerini Sgretmeyi
savunanlar, sexmf icinde daha fazla uygulama, gelencksel akademik bilgi ve rutin
becerilerle ilgili oldugunu bilirler{Connerly, 20086).

Ozden (2000), diigiinme becerilerinin; elegtivel disiinme, problem cbozme, okudufunu
anlama, yazma, bilimsel diiglinme, yaratict ditsiinme ve yaraticn problem c¢bzme
becerilerinden olustugunu belirtmektedir.

Perking, Jay ve Tishman (1993) dfretmenlerin, digiinmeyi daha yiksek derecede
artirarak ve model alarak “diistinme kiltiirll” olugturabileceklerini ileri strerler

(Connerly, 2006).

Elestirel Diigiinme

1990 yihinda Amerikan Psikoloji Derneginin (APA) ¢nctléigiinde Amerika Birlesik
Devietleri ve Kanada'dan 46 kuramecwn katihmiyla yapilan cahgmalar sonunda
elestirel dilgiinme, "bireyin ne yapacagina ve neye inanacafina karar vermesl igin
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cdzlimleyici, degerlendirmeye yonelik bilingli yargilarda bulunmas: ve bu yargilar ifade
etmesi” biciminde tammlanmstir (Evancho, 2000°dan akt. Seferoflu ve Akbiyik, 2006).

Elder (2003) ‘e gire: elestirel diiginme, kiginin kendi kendini yonlendirdigi, disipline
ettizi, izlemeye aldifn ve dogruladigr bir dilgiinme yontemidir. Oldukea yliksek
standartlar ve bunlarin akillica kullamimlarm gerektirir. Elestire]l ditgtinme, etkili bir
iletigim, problem ¢ozme becerileri, ve dogamiz geregi sahip oldugumuz benmerkezciligin
ve biz odaklihZin (sosyosentrizm) tizerine gitmede bir kararlihik gerektirir.

Kokdemir in Gibson(1995Ydan aktardifina (2003) gores diigitnme, nefes almak kadar
dogaldir, ancak iyi diigiinme kendiliginden gergeklesmez, bunun olabilmesi igin eZitim
vazgecilmezdir ve elegtirel diigiinme, yasamin her amnda bagarili olmak igin gbz ontinde
bulundurulmas: gereken dnemli bir dzelliktir. Demirel (1999)'e gire; elestirel diiglinme,
hilgiyi etkili bir sekilde kazanmaya, deferlendirmeye ve kullanma yeteneklerine ve
egilimlerine dayanir.

Elestirel ditstinen olmak; akil yuratmeye hevesli olmak, meydan okumaya istekli olmak
ve dogruyu bulmaya tutkun olmak gibi tavirlar gelistirmeyi icerir {(Fisher , 1995).
Fisher (1995) e gbre ; elestirel diiglinen biri sadece ne yapiyor oldufuyla degil neden
yapiyor olduguyla da ilgilenir. Elestirel diiglinmenin temeh degerlendirme yapabilmek
ve fikirlerin, kanitlarm, tartigmalarin, eylemlerin ve ¢oziimlerin degerlendirilmesidir
(Fisher, 1995).

Flesgtirel diglinmenin Grant(1986Ya gire:; soru sorma, problem tanimlama, kamtlan
inceleme, ényargilar ve dngorilleri analiz etme, duygusal mahkemeden kaginma, agin
basitlestirmekten kaginma, bagka yorumlan dikkate alma, celigkiyi tolere edebilme gibi
sekiz 6zellifi vardir. Browne ve Keeley(2001Ye gore; elestirel diigiinme igeriginde
"dogru sorular: sorma becerisini” barmdirir. Yeni karglagilan bilgi ve fikirlerle ilgila
kendi disiincemizi tiretebilmek igin, &ncelikle "dogru sorulari-dogru zaman ve yerde"
sorma becerisini kazanmis olmak gereklidir. Browne ve Keeley {2001) tarafindan
elestirel ditgiinme ¢ercevesinde sorulabilecek sorular, su gekilde ele alinmigtir;

i.Sorun ve sonug nedir?

11.Gerekceler nelerdix?

siHangi kelime veya cimlelerin anlamlar: belirsizdir?
iv.Kabul edilen ve ters diisen degerler nelerdir?

vDurumu betimleyen tahminler (farzlar) nelerdir?

viMantikl: diistinmeye ters gelen yanhs diigiinceler var midur?
viiKanitlar ne kadar iyidir?
viiLRakip (rekabet iginde olan) nedenler var midir?

ix Istatistikler aldaticy madir?

xHangi énemk bilgi atlanmigtir?

xiHangi mantikh sonuglara varmak clasidir?
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Ciiceloglu (1994) elestirel distinmeyi; ‘kendi diiglince slirecimizin bilincinde olarak,
baskalarimn diigiince siireglerini gdz Sniinde tutarak, dgrendiklerimizi uygulayarak
kendimizi ve cevremizde ver alan olaylar anlayabilmeyi amag edinen aktif ve crganize
zihinsel stireg” olarak tanimlar, Ciiceloglu (1984)'a gbre:! bir bireyin kendimi geligtirerek
elestirel ditglinmeye ulagabilmesi igin agagida belirtilen ti¢ temel adim1 atmas: gerekir.

1. Kigi diiglince siirecinin bilincine varmali’ Diiglinceyi kendi bagina olan, insan
denetiminin diginda bir siire¢ kabul edecek yerde, du$unce sitrecinin bilincine varmali ve
bilin¢di olarak yon verebllecegml hilmeli. Bu girisimci tutumu gerektirir,

9. Kisi bagkalarmin disiince siireglerini inceleyebilmelis Bagkalarinin diislince
stireclerini inceleyebilen kigl, kendi diiglince siliregleri ile karsisindakinin digiince
stireclerini karsilagtirma olanagina kavusur, Karslslndakinin kullandigh diglinee
stratejilerini ve sonuca ulagmak icin kullandiga adimlar: mc:eleyen insan, kendinin daha
etkili dilgiinmesine olanak saglar. Bu yaklasin kiginin kendi kaliplarmn bilincinde
olmasun ve onlarmn digine mkarak yeni gbritglere kendini agik tutmasin gerektirir.

3. Ogrendigi bilgileri giinlik yasaminda uygulayabilmeli: Uygulama olmadan, elegtirel
digiinme aliskanhig elde edilemez. Elestirel diiglinmeyi stirekli uygulayan kisi, farkinda
olmadan, elestirel ditgiinmeyi zamanla ahgkanhk haline getirir.

Connerly(2006)ve gore; elestirel dilgiinme ve elestirel olmayan diislinmeler arasmdak:
ayrima bakilirken aym zamanda tarafsz elestirel ditglinme ve bencil elegtirel
diisiinmeyi gbz 6niinde tutmak gerekir. Paul ve arkadaglar: (1990); elestirmeyen kigi,
bencilce elestiren kigi ve tarafsiz elestiren kisi olarak ti¢ gesit digiinir oldugunu
vurgularlar. Elestirmeyen kisiler; basaklarimin ditglincelerini Onemsemezler ve
genellikle sakindirler. Bencilee elestirenler; genel olarak diiginmede iyi olmalarina
karsthk tarafsiz olamazlar. Tarafsiz elestirenler ise hem digiinmede iyidirler ve
elestirme konusunda etrafindakilere adilce davramrlar, Ogrencilerin tarafsiz elestiren
olmalart icin akilla ilgili standartlar: iyi kullanmalar: gerekir(Connerly, 2006).

Brahler ve arkadaslar: (2002'na gore: dfrencilerin elestirel &grenme becerilerinin
geligimi; Ogrenme ortami, Ogrenme ortaminn sosyal yapis1 ve Sfretmenin Ogretme stih
gibi cesitli degiskenlere baghdir. Paul(2005)e gore; elestirel dilgtinmeyi gerceklestirirken
dgrenciler, pasif durumda degil aktif durumdadirlar. Ogrenciler elestirel digiinme
becerilerini kullanarak, daha acik ve ret halde olur, derinlik kazamirlar, olaylara daha
ilgili olur, daha mantiksal yaklagirlar ve daha adil olurlar(Connerly, 2006). Elestirel
diigiinmeyi etkiledigi ilerl slirlilen ozelliklert kisaca sorunu fark etme, esnek
diigiinebilme, on yargisiz, aragtirmaya ve diglinmeye istekli, bilgili, siipheci,
merakli, sonuca ulagmada israrli ve durust olma, sorumluluk tstlenme, risk
alma olarak siralayabiliriz(Kaya, 1997).

Demirel (2002), elestirel dilsimmeyi beg farkh boyutta deferlendirmektedir. Tutarlilik,
birlegtirme, uygulayabilme, yeterlilik ve iletisim kurma (Demirel, 2002). Paul, Binker,
Jensen ve Kreklau (1990) elestirel diisiinmenin boyutlarum tc kategoride toplamaglardur.
Bu kategoriler, duyussal stratejiler, biligsel stratejiler (makro yeterlikler) ve bilissel
stratejiler (mikro yeterlikler) olarak belirlenmistir.

Elestirel Distinme Egilimler:
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Tiirk Dil Kurumu sézliginde egilim; "bir seyi sevineye, istemeye veya yapmaya icten
ybnelme" olarak tanmimlamrken beceri; "elinden is gelme durumu, bir igi bagarma ve bir
islemi amaca uygun olarak sonuclandirma yetenegi" seklinde tammlanmaktadir (TDK,
2002). Branch(2000)a gbre; bireylerin elestirel dusiinme becerilerini kullandiklarim
ortaya oikaran yedi Ozellifi "merakll olma, ack gbrisli olma, sistematik olma,
cdziimieyici olma, entelektiiel olgunluk, dzgtiven sahibi olma ve dogruyu arama” seklinde

listelemistir (Akt. . Seferogiu ve Akbiyik, 2006).

Ennis (1985Ye gore; elegtirel diisinme: ne yapilacagina ve neye inamilacafina karar
vermeye odakl, mantikli ve yansitic: dilstinme olarak tammlanir. Elestirel diiginmenin
yeteneklerden ve egilimlerden olustugunu belirten Enis(1885), elegtirel digiinme

egilimlerini;

» Tez ya da sorunun acik ifadesini arama.
» Nedenler arama.

» Iyibilgilendirilmeye cahsma.

» (Hivenilir kaynaklar kullanma ve kullamlan kaynaklar: belirtme.
» Durumu bittiiniiyle gbz dniine alma.

» Ana noktaya bagh kalmaya géhsma.

» Asilya da temel sorunu akilda tutma.

> Secenekler arama.

» Acik fikirli olma.

» Bagkalarmin goriiglerini dikkate alma

» Karar verirken kabul edilmeyen dayanak noktalarim, dayanak noktalarmin kabul
edilmemesinden etkilenmeden kullanma

» Kanit ve nedenlerin yeterli olmadig: durumlarda karan erteleme

» Kamt ve nedenlerin yeterli oldugu durumlarda karar élmaya yonelik davrams
ghsterme. Konunun izin verdigi dlgtide kesinlik arama.

> Karmasik bir biitiiniin pargalarim diizenli bir bicimde ele alma.

» Diger insanlarin duygularina, bilgi ve kiilltir dilzeylerine duyarh olma.

seklinde siralar.

Iyi yetismis bir elegtirel diigiintir’

» Hayati 6nemi olan sorular ve problemler ortaya koyar, bunlar acik ve net formiile
eder;

> Soyut fikirleri etkili bir bigimde yorumlayabilmek igin ilgili bilgileri toplar ve
degerlendiriy;

> [lgili kriter ve standartlar: test ederek saglikli sonug ve coziimlere gider;

» Alternatif diigiince sistemlerine agqik bir fikirle yaklasarak bu sistemlerin igerdigi
varsayumlar, olas etkilerini ve sonuglarini da dikkate alarak distniir;
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» Karmagik sorunlarn ¢dztiiminde baskalariyla etkili bir iletisim kurar (Elder ve Poul,
2008). ‘

Ustiin Zekal Cocuklar ve Elegtirel Diglinme

Zek#; egitimeilere gire &grenme yetenegl, biyologlara gdire g¢evreye uyum yeteneg!,

psikologlara gire muhakeme yoluyla sonuca ulagma yetenegidir (Yildirim, 2004}, Akboy
(2000), zekdnini algilama, bellek, muhakeme, dilginme ve gibi zihinsel siirecleri

kapsadigim ifade etmektedir.

Clark'a (1977) gre, yiksek zeka diizeyi, biligsel, duyugsal, fiziksel (duyusal, devinissel)
ve sezgisel olarak adlandirlan beynin 4 islevinin iler: dizeyde ve hizlandirilmisg
gelismesinin bir sonucudur. Ona gore, zeké kavram ve Ustiinlitk sadece beynin biligsel
isleviyle kisitlandintamaz; tiim beyin iglevlerini ve onlarin etkin ve biitiinlestirilmig

kullanimini icermelidir.

Roeper (1982re gove; iistiinliik, “daha yiksek bir farkinda olma, daha yiiksek bir
Juyarhlik ve daha yuksek bir anlayis ve algilar, zibinsel ve duygusal deneyimlere
dbniigtiirme yetenegidir. ” (Silverman, (1993).

ABD ‘de 1994 yvilinda yapilan dstiih yeteneklilik tanums, 2004 yib Tirkiye Ustiin
Yetenekli Cocuklar Durum Tespit Komisyonunun On Raporunda ; Zihingel, yaratics,
artistik, veya liderlik kapasitesiyle ilgi alanlarda yitksek performans yeterlilifi gosteren
ve yeterliliklerini tam olarak geligtirebilmeleri icin genellikle okul tarafindan
saglanamayan hizmetler veya etkinliklere gereksinim duyan sgrenciler, cocuklar veya
gencler olarak ifade edilmektedir (Omeroglu, 2004). -

Davashgil (2007), dstin gocuklarn: goyle anlatar: "Simfta bir aragtirmacy edasiyla

kitaplardan yararlanan, deney yapan, projeler tireten, strekli sorular soran,

diigtincelerini paylagsan aktif, Gretken bir ofrenci de fistiin yetenege sahip olabilir,
Simiftan kendini soyutlamis, dersle ve cevresiyle ilgilenmeyen veya arkadaslarin: stirekli
giildiiriip dersi kaynatarak smmfin palyacosu durumuna gelen veya clumsuz bir tutum
jcinde her seye kargi gelen cocuk da {istiin yetenekler sergileyen bir tgrenci olabilir.
Birinci ornek, egitim gereksinimleri karsilanan fistin yotenege sahip bir sgrencinin,
digerleri ise bu apdan tatmin edilemeyen yitksek potansiyele sahip Ggrencilerin
davramslarim yansitmaktadir. Ne yazik ki iilkemizde son drneklere benzer davramslar

sergileyen dgrencilere epey miktarda rastlanmaktadir. "

Rogers(2001) in James ve arkadaglarindan aktardifma gore: istiin zekah cocuklar
sahip olduklar ileri dil becerileri sayesinde neyi dogru ve iyi anlamadiklanm 6rt pas
edehilmektedirler(Connerly, 2006). Ustiin zekah cocuklarin, sahip olduklar: kaynaklarin
ortaya ¢ikarilmasma ve fikirlerinin desteklenmelerine ihtiyaclar: vardir(Connerly,

20086).

Davis ve Rimm(1989), Bloom taksonomisinin istiin zekali cocuklarin 6gretiminde onemh
yeri oldugunu vurgulamaktadir (Connerly, 2006), Connerly (2006) ‘a gore; tstin zekah
bgrenciler; analiz edebilme, sentezleyebilme, uygulayabilme ve degerlendirme
aktivitelerinde yiiksek seviyede efor ve zaman harcadiklarndan, bilgiyi ve bilgiler aras:
iligkiyi daha kolay sekilde anlarlar. Elestirel ditglinenler, diiglincelerinde kendi
kendilerini yoneten, kendi i¢ disiplinini saglayan, kendini gozlemleyen, kendim
programlama egilimindedirler. Bu kigiler etkili iletisim ve problem ¢dzme ile ilgili olup
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bencil diigiincelerin fistesinden gelmeye calhirlar(Paul ve Elder, 2004). Rogers(2001)a
gire; iistiin zekal: cocuklar yitksek dilgiinme becerilerini daha sik ve daha uygun olarak
kullanma egilimindedirler ve bu durumdan da yarar saglarlar. Elder (2002) ise; elegtire]
ditsiinme becerilerinin normal cocuklardan ziyade sadece iistin zekah c¢ocuklara
ppretilmesinde hata oldugunu s6yler. Cunkt ona gore dugiinceler:t &frenmede
digerlerinden daha fazla ¢abalayan gocuklar goz ardy edilmemelidir (Connerly, 2006).
Elestirel ditsiinme becerilerinin kazandinlmaginin uygulamasinda pratikte tistiin zekah
ve normal zekal gocuklar igin tipik bir fark yokken &grenme hizlarinda farkhhik
goriilmektedir, Elegtirel diiglinme bitin dgrenciler tarafindan sezgisel olarak
yapilabilmekteyken 6grenciler bu noktada normal vasamlarindaki problem durumlarnna
gore ditzenli olarak uygulayabileceklerini 5grenebilir(Elder, 2003).

Eider (2003Ve gbre; elestirel diiglinme becerisinin gelistirilmesinde en biiyitk xol
seretmene diigmekte birlikte, dgretmenlerin bu stireci anlamalarinda guglitk cektikler
gorilmektedir. Ogretmenler, dgrencilerinin becerilerinin gelismesine yardimer olup
fikirlerin ortaya cikmas: ve uygulanmasinda etkili olabilirler.

ARASTIRMANIN AMACI
Bu galismanin amac, iistiin zek3l: olan ve olmayan lise dgrencilerinin elegtirel
diigtinme egilimleri arasinda anlamh bir farkin olup olmadigini ortaya
koymaktir. Bu nedenle lise dgrencilerinin elestiregl diigiinme, :%iiimlerinin listiin
zekali olup olmamaya gore farkhilik gosterip]g ] igini belirlenmeye

caligimistar.

ARASTIRMANIN YONTEMI -+ | ||

Bu ¢alismada betimsel yontemin tarama modeli kullanilmigtir Aragtirma {stanbul il
merkezinde egitim goren 132 lise Ofrencileri lizerinde yapimstir. Arastirma Ustin
zekal lise dgrencileri {(n=57) ve normal zeka seviyesinde lise Gfrencilerinden {n="75)

olusan 132 8grenci tizerinde yirttulmigtir.

Bu ¢ahgmada, 8grencilerin tstiin yetenekli olup olmadiklar1 Raven'in Standart [lerleyen
Matrisler testi ile belirlenmigtir. Ogrencilerin Elestirel Diigtinme Bgilimlert ise,
California Elestirel Diistinme Egilimi Olgegi (CCTDD uygulanarak belirlenmisgtiz,

Raven’in Standart Herleven Matrisleri’ g faktdriinil en iyi dlgen araglardan biri olarak
kullanilan ve en yaygn zeka testlerinden biri olan Raven SFM, J. Raven tarafindan ilk
kez 1938 yihnda geligtirilmis ve daha sonra hirka¢ kez yenilenmigtir. Gittikce zorlagan
maddelerden olusan testte 5 set ve toplam 60 madde vardr. Farkl sosyokiiltirel
yapilardan gelenlerin clumsuz etkilenmesini engellemek igin sosyokiiltirel etkilerden
armmis olarak hazirlanan test, gbrsei_jretenek yelu‘yl‘a‘iiigki bulma;. ardilama, serileme
gibi becerileri gerektiren test, dinyanin bircok yerinde : u?érlanmw ve birgok
aragtirmada kullamlmigtir ve dlgegin uygulama hecerilert sonucunda elde edilen
verilerin birbirine yakin ¢ikmas1 da 8lgegin gecerlilik giivenirligini artirmaktadir. Raven
SPM'nin 6-15 yas arasindaki 2277 Turk gocugu tizerindeki standardizasyonu Sahin ve
Diizen (1993) tarafindan yapilmistir. Olgegin Gegerliligi: RSPM 1le WISC-R Toplam Zeké
Belimi arasindaki korvelasyon 0. 71, Soézel zekd bélumi ile . 54, Performans zeka
péliima ile . 70 korelasyon gostermektedir. Raven SPM'min yetiskinlerde kullanilan
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WAIS-R ile korelasyonu ise . 75-. 85 arahfinda degigmektedir. (Raven ve ark. 1996).
Olcegin Tirkiye'de Sahin ve Diizen (1893) tarafindan yapilan iki yar: ghvenirhigi tim
sroeklem icin . 21 olarak bulunmugtur. Bu sonuclara gdre glvenilir bir dlgek oldugu
soylenilebilir,

California Flestivel Ditgtinme Fgilini Olpegt; Kokdemir tarafindan Tlrkeeye uyarlanmas
olan o6icek yedi alt Slgekten olusmaktadir. $loegin kuramsal olarak belirlenmig ve
psikometrik olarak da test edilmis 7 alt Slcegi bulunmaktadir, ancak elestirel diiglinme
efilimini belirlemek amaciyla bu-dleeklerin: topla;mmdan olugan puanlama sistemi
Kullamlmaktadir (Facione, Facione ve Giancarlo, 1998 akt. Avbek, 2006). Olgegin
toplaminin arastirmada elde edilen Cronbach Alfa glivenirlik kat sayis: . 80'dir, Olceks
dogruyu arama, agik fikirlilik, analitiklik, sistematiklik, kendine giiven, meraklilik ve
olgunluk alt Glceklerinden olugmaktadir. Her alt Olcekten ve elegtirel diisiinme
egilimlerini belirlemek amaciyla dlcefin toplamindan alinan puanlara gdre stiin
yetenekli ve olanla olmayan arasinda farkhbk olup olmadif test edilmigtir.

Dogruyu Arama Alt Olgedi (Truth-Seeking) alternatifleri ya da hirbirinden farkh
dustincelert degerlendirme egilimini dlgmektedir. Toplam 12 madde dogruyu arama

boyutunu Slgmek igin Yullanilmaktadir. Dogruyu Arama Alt Olceginin Cronbach alfa

glivenirlik katsaysi . 66'dr.

Aptk  Fikililik Alt Olgegi (Open Mindedness) kisinin farkh yeklasimlara kars:
hosgériisitnii ve kendi hatalanna karsy duyarli olmasmn ifade etmektedir. Agk
flirhilikteki temel mantik bireyin kavar verirken sadece kendi digtincelerine defil
karmisindakinin gorug ve diistincelerine de dikkat etmesidir. Toplam 12 madde apk
Skirlilik boyutunu dlgmektedir. Agik Fikirlilik Alt Olceginin Cronbach alfa giivenirlik
katsayist . 63'dir.

Anpalitiklik Alt Glcegy (Analytictty) potansiyel olarak sorun cikabilecek durumlara karg:
dikkath olma ve zor problemler karsisinda bile akil yiirtitme ve nesnel kamt kullanma
egilimini ifade eder. Toplam 11 madde analitiklik  boyutunu Slgmek icin
kullamlmaktadir. Analitiklik Alt Olcepinin Cronbach alfa giivenirlik katsayis: . 67dir.

Sistematikiik Alt Olpegi (Systematicity) 6rgitlii, planl ve dikkatli aragtirma egilimidir.
Sistematiklik, bilgiye dayali ve belirli bir prosediir izleyen bir karar verme stratejist
kullanma egilimini gostermektedir. 11 madde sistematiklik boyutunu dlgmektedir.

Sistematiklik Alt Olgeginin Cronbach alfa giivenirlik katsayis: 65°dir.

Kendine Giiven Alt Olpegi (SelfConfidence) Kendine giiven admdan da anlagilacag: gibi
kiginin kendi akil yiritme stireclerine duydugu giiveni yansiir. Kendine ghiven
boyutunu 10 madde slgmektedir. Kendine Gitven Alt Olgeginin Cronbach alfa giivenirlik
katsayis1 71dir.

Meraklilik Alt Olcegs (Inquisitivenness) herhangi bir kazang ya da gikar beklentisi
olmaksizin kiginin bilgt edinme ve yeni seyler oOgrenme egilimini yansitmaktadir.
Yitksek puanlar bu egilimin yliksek oldugu anlamina gelmektedir. Toplam 10 maddeden
olusmaktadir. Meraklihk Alt Olceginin Cronbach alfa gtivenirlik katsayisi 70'dir.

Olgunluk Alt Olcegi  (Maturity) zihinsel olgunluk ve biligsel geligim olarak
tammlanmaktadir. Bu olcekten ahnan puanlar yitkseldikee bireyin olgunluk diizeyinin
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de yukseldigi varsayimaktadir. Olgunluk  boyutunu dlgmede 10 madde
kullanmilmaktadir. Qlgunluk Alt Olceginin Cronbach alfa glivenirlik katsayis: 63 dir.

Yukarida alt boyutlan anlatilan CCTDI kisinin elegtirel diisiinme egilimini belirlemek
amacyla kullamlmaktadir. Bu 6lgek elegtivel diglinme literatiiri yardimiyla ortaya
grkmug kuramsal alt yapisi zengin bir 8lgekfir (Kdkdemir, 2003).

Aragtirmada, elde edilen verilerin analizinde aritmetik ortalama, standart sapma ve “t”
testi kullanilmigtir.

BULGULAR
Bu bblimde elde edilen bulgular tablolar haline gstirilerek yorumlanmigtir. Ustiin
zekalr olan ve olmayan lise 6grencilerinin elegtirel diigiinme efilimleri arasinda fark

olup olmadifin: test etmek igin ortalama ve standart sapmalari hesaplanmis, iistiin
zekél olan ve olmayan lise 68rencilerinin arasindaki farka “ t “ testi ile bakilmigtir. Bu

veriler Tablo . I'de sunulmustur.
Bu calismada, iistiin zekali ve normal zekah &grencilerin elestirel diigtinme egilimleri

diizeyleri arasmnda anlamb bir farkin olup olmadifim ortaya koymak igin 6nce blitéin
degigkenler ile ilgili aritmetik ortalama ve standart sapmalar hesaplanmg ve bulunan

degerler Tablo-1'de verilmistir.

Tablo- 1 Elestirel Diisiinme Egilimleriyle Ilgili Ortalama ve Standart Sapmalar

Degigkenler Grup ' N X Ss
Dogru Arama Ustlin BT 36, 67 4, 31
Normal 75 40, 52 5, 56
Agik Fikirlilik Ustiin BT 28, 70 4, 34
Normal 75 31, 10 4, 92
Analitiklik Ustin 57 26, 69 4, 25
Normal 75 27, 02 5, 99
Sistematiklik Ustiin 57 39, 06 5, 49
Normal 75 32, G0 5, 46
Meraklilik Ustiin 57 29,67 5, 44
Normal 75 26, 84 . 6,569
Kendine Giiven Ustiin b7 27, 21 b, 80
Normal 75 25, 81 8, 42
Olgunluk Ustin 57 32 26 4,65
Normal 75 37, 83 6, 48
Toplam Ustiin 57 210, 16 21, 39
Normal % 221,11 26/73

Tablo-1'de aritmetik ortalama ve standart sapmalar verilen elegtirel diigiinme egilimi
diizeyi puanlar arasinda anlamh farkin olup olmadifim ortaya koymak icin yapilan t

testi sonuclar: Tablo-2'de verilmigtir.

Tablo-2 Hlestirel Diigiinme Egilim Puanlarimn Karsilastirilmas:

Degiskenlar Grup N X Ss Sd t P
Dogru Arama Ustiin 57 35,67 4, 31 130 5, , 000
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Normal 75 454
40, 52 5, 66
Actk Fikirliik  Ustiin 57 28,70 4, 34 2, 004
Normal g : 130 923 ! '
31, 10 4, 92
Analitiklik Ustiin 57 26, 59 4, 25 130 461 , 646
Normal 75 27,02 5, 99
. Sistematiklik Ustiin 57 32,06 549 150 0661 , 051
; .. Normal 75 32,00 5, 46
Merakhlik Ustim 57 27,67 b4 oo 769 , 444
Normal .75 28, 84 6, 69
Kendine Gitven  Ustiin 57 27,21 - 5,80 i, v
Normal s L
25, 81 8, 42
Olgunluk Ustiin 57 82,26 4, 65 5, 000
Normal - 150 494 ’
37, 83 8, 48
Toplam Ustiin 57 210,16 21,89 .o 2, , D12
Normal 75 221,11 26,73 537

Tablo-2' de gorilldigin gibi iistiin zekah dgrencilerin Dogru Arama alt 6lcegi puanlar: ile
normal zeka dilzeyine sahip ogrencilerin Dogru Arama alt dlcegi puanlarn arasinda
farkin olup olmadigs “t” testi ile yoklanmig, gbzlenen, 5, 454 “¢” degeri 130 serbestlik
derecesinde . 01 diizeyinde iistiin yetenekli &grenciler lehine anlaml bulunmugtur.
Ustiin yetenekli o6frencilerin alternatifleri yda da birbirinden farkli diigiinceler:
degerlendirme egilimlerinin daha fazla gelismis oldugu sOylenilebilir.

Ustiin zekah dgrencilerin Agik fikirlilik alt 8lgegi puanlar ile normal zeka dizeyine
sahip 6grencilerin Acik fikirlilik alt dlgegi puanlan arasinda farkin olup olmadig: “t”
testi ile yoklanmis, gbzlenen, 2, 923 “t” degeri 130 serbestlik derecesinde. 0b diizeyinde
{istiin yetenekli tgrenciler lehine anlamb bulunmugtur Ustiin yetenekli 8grencilerin
farklh yaklasimlara karg: hosgdrili ve kendi hatalarina kars: duyarh oldugu
ditgtiniilebilir.

Ustiin zekal dgrencilerin Analitiklik alt Bleesi puanlan ile normal zeka dilzeyine sahip
grencilerin Analitiklik alt élgegl puanlar: arasinda farkin olup olmadig: “4” testi ile
yoklanmus, ghzlenen, , 461 “t" degeri 130 serbestiik derecesinde anlaml bulunmamigtar,
Ogrencilerin zor problemler karsisinda bile akil yuriitme ve nesnel kanit kullanma
egilimlerinin birbirine yakin oldugunu gostermektedir.

Ustiin zekal dgrencilerin sistematiklik alt Slgegi puanlar: ile normal zeka diizeyine
sahip dgrencilerin sistematiklik alt 6lgefi puanlar: araginda farkin olup olmadify , 061
“” testi ile yoklanms, godzlenen, , 061 “t” degeri 130 serbestlik derecesinde anlamh
bulunmarmstir. Gruplann organize ve dikkatli aragtirma egilimlerinin birbirinden farkh

olmadig: sdylenebilir.

Ustiin zekal 6grencilerin meraklilik alt lcegi puanlan ile normal zeka dizeyine sahip
sgrencilerin merakhihk alt élgegi puanlars arasinda farkin olup olmadigr “t” testi ile
yoklanmis, gozlenen , 769 “t” degeri 130 serbestlik derecesinde anlamli bulunmamigtir.
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Gruplarm herhangi bir kazang beklentisi olmaksizin bilgi edinme egilimlerinin birbirine
benzer oldugu séylensbilir, ‘

Ustiin zekah Ofrencilerin kendine gliven alt 6lgegl puanlan ile normal zeka diizeyine
sahip 8grencilerin kendine giiven alt dlgegi puanlar: arasinda farkin olup olmadigr “t”
testi ile yoklanmsg, gbzlenen 1. 298 “t” degeri 130 serbestlik derecesinde anlaml
bulunmamigtir. Ustan zek&h ve normal zekd ditzeyindeki &frencilerin kendi akil
yiriitme siireclerine duydugu gitven egilimlerinin birbirine yakin oldugu séylenebilir.

Ustiin zekal: 6grencilerin olgunluk alt dlgegi puanlar: ile normal zeka diizeyine sahip
sgrencilerin Ak fikirlilik alt 8lgegi puanlar: arasinda farkin olup olmadafs “t” testi ile
yoklanms, gbzlenen, 5, 494 “t” degeri 130 serbestlik derecesinde . 01 diizeyinde iistim
yetenekli dfrenciler lehine anlamli bulunmugtur. Bu sonuca goére Ustiin  zekadh
dgrencilerin zihinsel olgunluk ve biligsel geligimleri apsimdan daha tst diizeyde gelismis

oldugu séylenilebilir,

Ustiin zekah dgrencilerin toplam elegtirel dilgiinme egilim puanlar ile normal zeka
diizeyine sahip 6Zrencilerin toplam elegtirel diiginme egilim puanlar arasmda farkin
olup olmadigr “t” testi ile yoklanmug, gOzlenen 2, 537 *t” degeri 130 serbestlik
derecesinde. 05 diizeyinde istin yetenekli 6grenciler lehine anlamh bulunmustur.
Bulgulara gore fistiin yetenekli 6grencilerin Elegtirel Dilgiinme Egilimlerinin daha iyi
gelismig oldugu diglinitlebilir.

TARTISMA SONUC VE ONERILER

Ustiin zekall 6grencilerin Dogruyu Arama alt dlgegi puanlan ile normal zeka dilzeyine
sahip 6grencilerin Dogruyu Arama alt dlgefi puanlari arasinda Ustlin yetenekh
ogrenciler Jehine anlaml bulunmugtur. Dogruyu arama, alternatifleri ya da birbirinden
farkl diigtinceleri degerlendirme egilimidir (Kokdemir, 2003). Ustiin yetenekli
drencilerin alternatifleri ya da birbirinden farkh diistinceleri degerlendirme egilimleri
normal zeka diizeyine sahip 6grencilerden daha fazla gelismis oldugu soylenilebilir.

Ustiin zekah ogrencilerin Acik fikirlilik alt 6lgegi puanlar: ile normal zeka diizeyine
sahip Ofrencilerin Agik fikirlilik alt 6lgegi puanlar: listéin yetenekli 6grenciler lehine
anlamh bulunmugtur. Aok fikirlilik, kisinin farkl yaklasimlara kars: hoggdriisiinii ve
kendi hatalarina karst duyarli olmasim ifade etmektedir. Agik fikirlilikteki temel
mantik bireyin karar verirken sadece kendi ditgtincelerine degil karsisindakinin goriig
ve diigiincelerine de dikkat etmesidir Kokdemir, 2003). Ustiin yetenekli 8grencilerin
farkl yaklagimlara kars: hoggdriisiinil ve kendi hatalarna karsy duyarh oldugu, karar
verirken sadece kendi ditgiincelerine degil karsisindakinin gdriig ve diiglincelerine de

dikkat ettikleri diigiintilebilir.

Ustiin zekah 6grencilerin Analitiklik alt dlgegi puanlar: ile normal zéka diizeyine sahip
dgrencilerin Analitiklik alt lgegi puanlar arasinda anlamh bulunmamigtir. Analitiklik,
potansiyel olarak sorun ¢ikabilecek durumlara kars: dikkatli olma ve zor problemler
karsismda bile akil yiiriitme ve nesnel kamt kullanma efilimini ifade eder. Ogrencilerin
zor problemler karsisimda bile akil yiiriitme ve nesnel kamt kullanma egilimlerinin

birbirine yakin oldugunu géstermektedir.

Ustiin zekali 8grencilerin sistematiklik alt 8lgegi puanlar ile normal zeka diizeyine
sahip 6grencilerin sistematiklik alt &lgegi puanlar bulunmamigtir. Sistematiklik,
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orgiitii, planh ve dikkatli aragtirma egilimidir. Sistematiklik, bilgiye dayalr ve belirli bir
prosediir izleyen bir karar verme stratejisi kullanma egilimini gostermektedir
(Kokdemir, 2008). Gruplarm organize ve dikkatli aragtirma egilimlerinin birbirinden
farkh olmad:gr s6ylenebilir.

Ustiin zekalh dgrencilerin meraklibk alt Slegi puanlan ile normal zeka diizeyine sahip
bgrencilerin merakhhk alt Slcegi puanlar arasinda anlamli bulunmamstir. Meraklihik
ya da entelektiiel mgarak_}ghk, herhangi bir kazang ya da cikar beklentisi olmaksizin
kisinin bilgi edinme “e veni geyler dgrenime egilimini yansitmaktadir (Kokdemir, 2008).
Gruplarm herhangi bir kazang beklentisi olmaksizin bilgi edinme ve yent geyler 68renme
egilimlerinin birbirine benzer oldugu stylensbilir.

Ustiin zekah dgrencilerin kendine giiven alt 6lcegi puanlar ile normal zeka diizeyine
sahip Ofrencilerin kendine giiven alt Olgegi puanlarn arasinda anlaml  fark
bulunmamagir. Kendine giiven adindan da anlagilacagr gibi kisinin kendi akil yiiriitme
stireclerine duydugu gtveni yansitir. Ustiin zekdh ve normal zekd dizeyindeki
sprencilerin kendi akil ylriitme siireclerine duydugu glven egilimlerinin birbirine yakin
oldugu séylenebilir. Ogrencilerin olgunluk alt élgegi puanlar: arasinda . 01 dizeyinde
fistiin yetenekli 6grenciler lehine anlaml bulunmustur. Olgunluk, zihinsel olgunluk ve
biligsel geligim olarak tanmmlanmaktadir(Bokdemir, 2003). Bu élgekten alinan puanlar
yiikseldikee bireyin olgunluk diizeyinin de ytikseldigi varsayimaktadir Bu sonuca gore
zihinsel olgunluk ve bilissel gelisimleri agisindan listiin zek&h ogrencilerin normal zekah
6grencilerden daha iist diizeyde gelismis oldugu sdylenilebilir.

Laaver- D ve"digerlarinin (2002) iimvérsite atletizii Sgréheilerinin elegtirel diigiinme
egiiimlerihi arastirmak ve elestivel digiinmenin bilimsel hilgilerini kullanma
yatkinliklarim saptamak tizere yaptiklar: caligmada, okullar arasinda dogruyu arama,
agik fikirlilik, olgunluk &lceklerinde ve genel ortalama puanlannda anlamh farklar

buluninustur.

{Jstitn zekal: 6grencilerin toplam elegtire]l diiglinme egilim puanlan ile normal zeka
ditzeyine ‘sahip ofrencilerin toplam elegtirel diigiinme efilim puanlari 05 diizeyinde
fistiin yetenekli dgrenciler lehine anlamli bulunmugtur. Bulgulara gore tistin yetenekh
grencilerin Elestirel Dilglinme Egilimlerinin daha iyl gelismis oldugu diiglintdebilir.

Zoller ve digerleri (2000) Israil ve Italyan lise ve tiniversite fen bilimleri égrencilerinin
elestirel digiinme egilimlerini saptamak icin yaptiklar: cahgma sonucuna gore, lise fen
bilimi 6grenciler arasmda toplam puanlamada ve agk fikirlilik ve kendine giiven
sleklerinde anlamh farklar bulunmugtur. Bu aragtirma sonuglan ile daha énceden
yapilmis olan al'agttlrma sonuclar: arasmda paralellik bulunmustur. Aragtirma bulgularn
énceden yapilmis olan aragtirma bulgularini destekler niteliktedir.

ONERILER

e Oprencilerin elestirel diigiinme becerilerini kazanmalar: igin 6retmenlere bliyitk rol
diismektedir. Bu nedenle de &grencilerin yetigtirilmesinde Onemli role sahip colan
sgretmenlerin kendilerinin elegtirel diigiinme becerisine sahip olmalari gerekmektedir.

o Elestirel ditginmenin gelistirilmesi ile elestiri yapma becerisinin de geligecegine
inanttmaktadir.  Ofretmenlerin  elestirel  ditginmeye sahip olduklarr &lgiide
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Ofrencilerinin  elegtirel dilglinme becerilerinin gelismesine katk: saglayacaklar
diigiiniihmektedir. Bundan dolay: fakiilteler &fretmen adaylarimi elestivel diigiinme
becerileriyle donanik olarak yetigtirilmelidir.

o Ustiin zekali &grencilere tgretmenlik yapacak Ogretmenler tst dizey digtinme
becerileri olan problen ¢bzme, yaratic: diigtinme, elegtirel diigiinme becerileri sahip olup
bgrencilerine bu becerileri kazandiracak nitelilkte yetigmis olmalidar.

o Ofrencilerin derslerde elegtirel diiglinme becerilerini kazanmalarina firsat verecek
ortamlar hazirlanarak ¢grencilerin elegtirel diigliniiy olmalarn saglanmalidir.

o RElestirel diiginme becerilerinin gelismesinde soru sorma onemlidir. Ustiin yetenekli
dgrencilerde soru sorma efilimi oldulga yiksektir. Ofretmenler 6grencilerin soru
sormalarmma firsat vermelidir.

s Buna benzer arastirmalar daha genis ve farkh diizeydeki 06&renci gruplarinda

yvapilmaldr.
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